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PRETRESNI PANEL II Specijalizovanih ve¢a Kosova (u daljem tekstu: panel), na
osnovu ¢lanova 22(3) i (6), 40(2) i (6)(h) Zakona br. 05/L-053 o Specijalizovanim
vedima i Specijalizovanom tuzilastvu (u daljem tekstu: Zakon) i pravila 2, 113(7),
114(1), (2) i (4) i 143 Pravilnika o postupku i dokazima pred Specijalizovanim

vec¢ima Kosova (u daljem tekstu: Pravilnik), donosi sledecu odluku.

I. TOK POSTUPKA
1. Dana 25. januara 2023, panel je izdao nalog o vodenju postupka.!

2. Dana 3. i 13. februara 2023, zastupnik Zrtava je obavestio panel da Zeli da
unakrsno ispita ukupno tri svedoka®? sa spiska prvih dvanaest svedoka

Specijalizovanog tuZilastva (u daljem tekstu: tuzilastvo).?

3. Dana 8. februara 2023, odbrana HasSima Tacija (u daljem tekstu: Tacijeva
odbrana) zatrazila je da panel nalozi zastupniku Zrtava da vodi ispitivanje na
neutralan nacdin i izbegava sugestivna pitanja ili pitanja zatvorenog tipa (u daljem

tekstu: zahtev).*

4. Dana 15. februara 2023, panel je: (i) naloZio zastupniku Zrtava da do 22.

februara 2023, u 16:00 casova dostavi izjasSnjenje o tome kakva se pitanja

1 F01226, Pretresni panel II, Order on the Conduct of Proceedings /Nalog o vodenju postupka/, 25.
januar 2023, s prilogom 1.

2 F01253, zastupnik Zrtava, Victims” Counsel’s Notification of Wish to Cross-Examine Witnesses and Request
for Additional Time to Submit Further Notification, /ObaveStenje zastupnika Zrtava o Zelji da unakrsno
ispita svedoke i zahtev za dodatno vreme za podnosenje dopunskog obavestenja/, 3. februar 2023,
poverljivo (javna redigovana verzija zavedena je 6. februara 2023, F01253/RED); F01285, zastupnik
zrtava, Victims’ Counsel’s Further Notification of Wish to Cross-Examine Witnesses (as Listed in F01243)
/Dopunsko obavesStenje zastupnika Zrtava o Zelji da unakrsno ispita svedoke (kako su navedeni u
podnesku F01243)/ (u daljem tekstu: dopunsko obaveStenje zastupnika Zrtava), 13. februar 2023,
poverljivo (javna redigovana verzija zavedena je 22. februara 2023, F01285/RED).

3 F01243, specijalizovani tuzilac, Prosecution Submission of List of First 12 Witnesses and Associated
Information [Podnesak tuzilastva sa spiskom prvih 12 svedoka i povezanim informacijama/,
1. februar 2023, s poverljivim prilogom 1.

¢ F01267, specijalizovani branilac, Thagi Defence Response to ‘Victims’ Counsel’s Notification of Wish to
Cross-Examine Witnesses and Request for Additional Time to Submit Further Notification’ (F01253) /Odgovor
Tacijeve odbrane na obavestenje zastupnika Zrtava o Zelji da unakrsno ispita svedoke i zahtev za
dodatno vreme za podnosenje dopunskog obavestenja (F01253)/, 8. februar 2023, poverljivo, stav 5.
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podrazumevaju pod ,unakrsnim ispitivanjem” prema stavu 76(ii)(a) naloga o
vodenju postupka, a da se eventualni odgovori na izjasnjenje dostave do 27.
februara 2023, i (ii) odludio da nece razmatrati replike (u daljem tekstu: Sesti

usmeni nalog).’

5. Dana 22. februara 2023, zastupnik Zrtava dostavio je podnesak shodno Sestom

usmenom nalogu (u daljem tekstu: izjasnjenje zastupnika Zrtava).

6. Dana 27. februara 2023, Tacijeva odbrana dostavila je podnesak shodno Sestom

usmenom nalogu (u daljem tekstu: Tacijevo izjasnjenje).”

II. IZNETA ARGUMENTACIJA

7. Tacijeva odbrana u zahtevu trazi da panel naloZi zastupniku Zrtava da vodi
ispitivanje na neutralan nacin i izbegava sugestivna pitanja ili pitanja zatvorenog
tipa® kako bi se osigurala pravi¢nost postupka i uskladenost s praksom drugih
medunarodnih kriviénih sudova.® Tadijeva odbrana iznosi da svedoci koje
zastupnik Zrtava zeli da ,unakrsno ispita” nisu prema njemu neprijateljski
nastrojeni, sto znaci da nema osnova da im se u okviru "unakrsnog ispitivanja"
postavljaju sugestivna pitanja ili pitanja zatvorenog tipa. Osim toga, Tacijeva
odbrana tvrdi da se uloga zastupnika Zrtava razlikuje od uloge tuzilastva, Sto se

mora odraziti na obim i vrstu postavljenih pitanja.°

5 Engleski transkript zasedanja, 15. februar 2023, str. 2039, red 25, do str. 2040, red 5 (Sesti usmeni
nalog).

6 F01314, zastupnik Zrtava, Victims” Counsel’s Submissions on the Issue of the Type of Questioning to be used
in Cross-Examination /Podnesak zastupnika Zrtava u vezi s vrstom pitanja koja ¢e se postavljati tokom
unakrsnog ispitivanja/, 22. februar 2023.

7 F01326, specijalizovani branilac, Thaci Defence Response to Victims” Counsel’s Submissions on the Issue of
the Type of Questioning to be used in Cross-Examination, /Odgovor Tacijeve odbrane na podnesak
zastupnika Zrtava u vezi s vrstom pitanja koja ¢e se postavljati tokom unakrsnog ispitivanja/,
27. februar 2023.

8 Zahtev, stavovi 3, 5.

9 Zahtev, stavovi 3-4.

10 Zahtev, stav 4.
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8. Zastupnik Zrtava trazi da kad je re¢ o tome da li su dopustena sugestivna
pitanja, panel za svaki pojedinacni slucaj usvoji fleksibilan pristup koji ¢e vredeti
za sve strane i ucesnike u postupku."! On smatra da se ne sme praviti razlika
izmedu pravila koja se primenjuju na zastupnika Zrtava u vezi s koriS¢enjem
sugestivnih pitanja u unakrsnom ispitivanju i pravila koja se u tom smislu
primenjuju na strane u postupku.'? Po misljenju zastupnika Zrtava, takva razlika:
(i) nema osnova u Pravilniku ili Zakonu;® (ii) ne odrazava dosadasnju praksu
Specijalizovanih veda;! (iii) nije u saglasnosti s pristupom u Zakoniku o krivicnom
postupku Kosova;®® (iv) nepotrebna je,'° i (v) ne zasniva se ni na kakvoj ustaljenoj
praksi Medunarodnog krivicnog suda (u daljem tekstu: MKS)."” Osim toga,
zastupnik Zrtava tvrdi da je kriterijum koji Tacijeva odbrana predlaZe u zahtevu,
a koji se zasniva na tome da se utvrdi da li je svedok ,neprijateljski nastrojen”

prema strani koja ga ispituje, nepotreban, beskoristan i previse komplikovan.!

9. U Tacijevom izjasnjenju, Tacijeva odbrana trazi da panel nalozi zastupniku
zrtava da vodi ispitivanje na neutralan nacin i izbegava sugestivna pitanja ili
pitanja zatvorenog tipa, ne dovodedi pritom u pitanje pravo zastupnika Zrtava da
zatrazi od panela, shodno stavu 35 naloga o vodenju postupka, odobrenje da
postavi sugestivno pitanje ili pitanje zatvorenog tipa ukoliko je to potrebno u cilju
zastite liénih interesa Zrtava koje ucestvuju u postupku i u skladu je s pravima
optuzenih.” Tacijeva odbrana tvrdi da, na osnovu Pravilnika, jedino strane u
postupku, a ne zastupnik Zrtava, imaju pravo da unakrsno ispituju.? Stavise,

prema tvrdnji Tacijeve odbrane, bududi da Pravilnik jedino stranama u postupku

11 Jzjadnjenje zastupnika Zrtava, stavovi 1, 40.

12 Jzjadnjenje zastupnika zZrtava, stavovi 1, 11.

13 JzjaSnjenje zastupnika Zrtava, stavovi 12, 14-18.

14 Jzjasnjenje zastupnika Zrtava, stavovi 12, 19-21.

15 [zjaSnjenje zastupnika Zrtava, stavovi 12, 22-23.

16 JzjaSnjenje zastupnika Zrtava, stavovi 12, 24-29.

17 ]zjaSnjenje zastupnika Zrtava, stavovi 12, 30-34.

18 Jzjasnjenje zastupnika Zrtava, stavovi 13, 35-39.

19 Tacijevo izjaSnjenje, stav 25.

2 Tacijevo izjasnjenje, konkretno stavovi 1, 11, 13-14, 17.
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dopusta da unakrsno ispituju svedoke suprotne strane o temama pokrenutim
tokom glavnog ispitivanja i pitanjima koja se ti¢u kredibiliteta svedoka, nacelno je
samo stranama u postupku dozvoljeno da postavljaju sugestivna pitanja tokom
unakrsnog ispitivanja.?! Pored toga, Tacijeva odbrana iznosi da se argument
zastupnika Zrtava po kom ne bi smela da postoji razlika izmedu pravila o tome
kako zastupnik Zrtava koristi sugestivna pitanja u unakrsnom ispitivanju i pravila
koja se primenjuju na strane u postupku, zasniva na: (i) pogreSnom tumacenju
Pravilnika;? (ii) odredbama Zakonika o krivicnom postupku Kosova, nad kojima,
medutim, zapravo primat imaju odredbe Pravilnika,? i (iii) zanemarivanju svrhe

unakrsnog ispitivanja, kako je ono definisano Pravilnikom.

1. MERODAVNO PRAVO

10. Pravilima 114(4) i 143 Pravilnika konkretno je definisano merodavno pravo

koje se razmatra dalje u tekstu.

IV. DISKUSIJA

A. PRELIMINARNO PITANJE: PODNOSENJE ODGOVORA NA OBAVESTENJA; TRAZENJE

PRAVNE MERE U ODGOVORU ILI REPLICI

11. Panel pre svega napominje da se pravna mera koju trazi Tadijeva odbrana
iznosi u odgovoru na obavestenje zastupnika Zrtava. Obavestenje nije podnesak
na koji je potrebno odgovoriti. Pravilom 76 Pravilnika predviden je redosled
pismenih izjaSnjenja: podnesak, odgovor, replika. Kako bi se postovao ovaj
redosled, panel podseca strane i ucesnike u postupku da ne podnose odgovore na

obavestenje, niti da, generalno, u odgovoru ili replici traze pravnu meru u vezi s

2 Tacijevo izjaSnjenje, stavovi 1, 22.
2 Tacijevo izjasnjenje, stavovi 9-15.
2 Tacijevo izjasnjenje, stavovi 9, 16.
2 Tacijevo izjasnjenje, stavovi 6, 17-24.
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nekim zasebnim spornim pitanjem. Strana ili ucesnik u postupku koji traZi
izricanje pravne mere u vezi s nekim zasebnim spornim pitanjem treba, nacelno
gledano, da podnese zahtev kojim se aktiviraju procesne radnje i rokovi

predvideni pravilom 76 Pravilnika.

12. Medutim, kako bi se ovo pitanje ekspeditivno resilo, panel ¢e u ovom

izuzetnom slucaju smatrati da je zahtev valjano podnet.

B. UNAKRSNO ISPITIVANJE OD STRANE ZASTUPNIKA ZRTAVA

13. Prema pravilu 114(4) Pravilnika, kad god smatra da su u pitanju li¢ni interesi
zrtava koje ucestvuju u postupku i ako nije drugacdije predvideno Pravilnikom,
zastupnik zrtava moze, pod nadzorom panela, da daje usmena izjasSnjenja i
podnosi pismene podneske i postavlja pitanja svedocima. Po potrebi i u zavisnosti
od okolnosti, panel izdaje konkretne smernice kojima se ureduje uceSc¢e zrtava u
postupku u skladu s ¢lanom 22(3) i (6) Zakona. Tacijeva odbrana primecuje?® da se
pravilom 114(4) ,izric¢ito prepusta pretresnom panelu da po sopstvenom

nahodenju uredi kako ¢e se zastupniku Zrtava dopustiti da ispituje svedoke”.%

14. U skladu s pravilom 114(4) Pravilnika, i bez protivljenja odbrane, panel je u
svom nalogu o vodenju postupka jasno stavio do znanja da se zastupniku Zrtava
dopusta da unakrsno ispituje u ovom postupku.” Pored toga, panel je postavio
sledeca ogranicenja u vezi s prirodom pitanja koja zastupnik zrtava moze da

postavi:

» Tacijevo izjaSnjenje, stav 13.

2% V. takode KSC-BC-2020-05, F00152, Pretresni panel 1, Decision on Victims’ Procedural Rights During
Trial /Odluka o procesnim pravima Zrtava tokom postupka/, 12. jul 2021, stav 40, i KSC-BC-2020-04,
F00433, Pretresni panel I, Decision on Victims’ Procedural Rights During Trial and Related Matters /Odluka
0 procesnim pravima Zzrtava tokom sudenja i povezanim pitanjima/, 24. februar 2023, stav 48, gde je
Pretresni panel I zakljucio da se pravilom 114(4) ne predvidaju bilo kakva konkretna ogranicenja u
pogledu vrste pitanja koja zastupnik Zrtava moze da postavi svedocima.

2 V. Draft Order on the Conduct of Proceedings /Nacrt naloga o vodenju postupka/, stavove 33,
76(ii)(a), 109, 131(ii).
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34. Pitanja zastupnika Zrtava su u principu ograni¢ena na: (i) Stetu ili povrede
nanete Zrtvama i okolnosti u kojima se to odigralo; (ii) posledice koje su takve
radnje imale po Zrtve, njihovu rodbinu ili zajednicu kojoj pripadaju i (iii) adekvatne

mere kojima bi se zZrtve kompenzovale za nanetu Stetu.

35. Ukoliko zastupnik zZrtava Zeli da postavlja pitanja u vezi s nekom drugom
temom, treba da traZi odobrenje pretresnog panela iznevsi: (i) kradi opis date teme;

(ii) opravdanje zahteva, i (iii) procenu vremena potrebnog za dodatno ispitivanje.
15. U pravilu 143(1) Pravilnika stoji da strana u postupku koja ispituje svedoka
moze da postavlja pitanja svedoku i mozZze da mu predoci dokumente ili druge
dokaze u skladu sa Pravilnikom. Zatim se dalje kaze da ukoliko svedok ne moze
da se seti Cinjenica koje je izneo u prethodnoj izjavi, svedoku se mogu, uz
dopustenje panela, predociti dokumenti radi podsecanja. U poslednjoj recenici
pravila 143(1) zatim stoji: ,Ovaj stav se primenjuje mutatis mutandis i na ispitivanje

svedoka koje vrs$i zastupnik Zrtava”.

16. Pravilom 143(3) konkretno se ureduje unakrsno ispitivanje: ,Unakrsno
ispitivanje se ogranicava na predmet glavnog ispitivanja i na pitanja koja uti¢u na
verodostojnost svedoka. U slucajevima kada je kadar da da iskaz relevantan za
tezu strane u postupku koja ga unakrsno ispituje, svedoku se mogu postavljati
pitanja o tome, pod uslovom da ga strana koja ga unakrsno ispituje upozna s

prirodom svoje teze.”

17. U ovoj odredbi se pod unakrsnim ispitivanjem misli na ispitivanje koje vrsi
zastupnik koji ne zastupa stranu koja je pozvala svedoka. Prema tome, po
shvatanju panela, pravilom 143(3) se ne sprecava da zastupnik zrtava unakrsno
ispituje svedoka koga su tuzilastvo ili odbrana pozvali da svedoci. Panel smatra
da pominjanje ,stran[e] koja [...] unakrsno ispituje” u drugoj recenici pravila
143(3) ne utice na ovaj zakljucak. Tom recenicom se jednostavno u opstim crtama
ureduje opseg dopustenog ispitivanja koje vrsi zastupnik koji ne zastupa stranu

koja je pozvala svedoka.

18. Na osnovu pravila 143(4) Pravilnika, predsedavajudi sudija ima Siroka prava

u rukovodenju na¢inom i redosledom ispitivanja svedoka i predocavanja dokaza
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kako bi se, izmedu ostalog, ,ispitivanjem i predocavanjem dokaza efikasno
doprinelo utvrdivanju istine” i ,izbeglo ponavljanje [i] nepotrebno troSenje
vremena i sredstava”. Pravo predsedavajuceg sudije da na ovaj nacin rukovodi
ispitivanjem odnosi se na glavno, unakrsno i dodatno ispitivanje, kao i na pitanja
bilo koje strane ili ucesnika u postupku. Pravilima 114(4) ili 143 Pravilnika kao ni
bilo kojom drugom odredbom izricito se ne zabranjuje postavljanje sugestivnih

pitanja, niti se ureduje ili ograni¢ava nacin na koji se pitanja moraju postavljati.

19. Panel ¢e sada razmotriti sudsku praksu MKS-a na koju se pozivaju zastupnik
zrtava i Tacijeva odbrana.?® U okviru te sudske prakse postoje razliciti zakljucci o
tome da li zastupnik Zrtava moze da postavlja sugestivna pitanja. Sudska praksa
ide u prilog tumacdenju panela da je nacin na koji zastupnik Zrtava ispituje
svedoke, mada podlozan pravilu 143 Pravilnika, prevashodno stvar diskrecione
ocene datog panela. Panel konkretno ima u vidu zakljucak pretresnog vecda u
predmetu Katanga i Ngudjolo koji je odbrana citirala, ali ne u celosti. Tu je vece bilo
misljenja da zastupnik Zrtava u nacelu treba da vrsi ispitivanje ,na neutralan
nacin, izbegavajudi sugestivna pitanja ili pitanja zatvorenog tipa”, ali je naznacilo
da to ne vredi uvek u situacijama u kojima zastupnik osporava kredibilitet, tacnost
ili pouzdanost iskaza svedoka, kada je postavljanje sugestivnih pitanja, odnosno

pitanja zatvorenog tipa, dozvoljeno.?

20. Kad je rec¢ o praksi Specijalizovanih veca, panel napominje da je Pretresni
panel I, koristeci svoje diskreciono pravo, zakljucio: (i) da strane u postupku i
zastupnik Zrtava, u nacelu, ispituju svedoke postavljajuci neutralna pitanja, i (ii)
da su sugestivna pitanja i pitanja zatvorenog tipa dopusStena samo ukoliko

doprinose ekspeditivnosti postupka i utvrdivanju istine, i to pod rukovodenjem

% 'V. izjaSnjenje zastupnika Zrtava, stavove 30-34; Tacijevo izjaSnjenje, stavove 18-19. V. takode zahtev,
stav 4.

2 ]CC, Prosecutor v. Katanga and Ngudjolo Chui, ICC-01/04-01/07-1665-Corr, Trial Chamber, Directions for
the Conduct of the Proceedings and Testimony in Accordance with Rule 140 (Corrigendum), 1. decembar 2009.
(datum izvorne verzije: 20. novembar 2009), stav 91.

KSC-BC-2020-06 7 9. mart 2023.
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predsedavajudeg sudije u skladu s pravilom 143(4) Pravilnika.* Prema tome, Sto
se tice sugestivnih pitanja i pitanja zatvorenog tipa, Pretresni panel I nije pravio

razliku izmedu strana i uéesnika u postupku.

21. Iz gore navedenog proizilazi da je nacin na koji zastupnik ZzZrtava vodi
ispitivanje, u skladu s Pravilnikom i praksom ovog i drugih sudova, pitanje koje
spada u diskreciono pravo panela. Osim toga, panel zakljucuje da ne postoji opsta
zabrana prema kojoj zastupnika Zrtava ne sme da postavlja sugestivna pitanja, a
to narocito vredi u okolnostima poput onih opisanih u presedanu MKS-a u
predmetu Katanga i Ngudjolo i u prethodno citiranim presedanima

Specijalizovanih veca.?!

22. Panel i predsedavajuci sudija ¢e, u skladu s pravilima 114(4) i 143 Pravilnika i
smernicama koje je panel izneo u stavovima 33-35 naloga o vodenju postupka,
pratiti sva ispitivanja svedoka od strane zastupnika Zrtava i, ukoliko je potrebno,
intervenisati od slucaja do slucaja. Panel smatra da su te odredbe dovoljne da
osiguraju da ucesSc¢e zastupnika Zrtava nije na Stetu prava optuzenih niti u

suprotnosti s njima.*

23. Osim toga, panel napominje da je zastupnik Zrtava dosad pokazivao
uzdrZanost u pogledu broja Zrtava koje zeli da unakrsno ispita i vremena
potrebnog za unakrsno ispitivanje.®® Panel se stoga uverio da predloZzeno vreme
za unakrsno ispitivanje od strane zastupnika Zrtava u ovoj fazi sudenja ne

ugrozava efikasno vodenje postupka.

30 KSC-BC-2020-05, F00170, Pretresni panel I, Decision on the Conduct of the Proceedings /Odluka o na¢inu
vodenja postupka/, 26. avgust 2021, stav 29; KSC-BC-2020-04, F00434/RED, Pretresni panel I, Public
Redacted Version of Decision on the Conduct of the Proceedings /Javna redigovana verzija odluke o nacinu
vodenja postupka/, 24. februar 2023, stav 41.

31 V. takode Tacijevo izjaSnjenje, stav 12, gde se poziva na Garner, B. (ed.), Black’s Law Dictionary (osmo
izdanje), Tompson 2004, gde stoji da , ispitivacu tokom unakrsnog ispitivanja je u pravilu dozvoljeno
da postavlja sugestivna pitanja. [...]".

32V. ¢lan 22(6).

3 V. dopunsko obavestenje zastupnika Zrtava, stav 10.
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24. S obzirom na navedeno, panel se uverio da ima diskreciono pravo da dopusti
zastupniku Zrtava da postavlja kako nesugestivna, tako i sugestivna pitanja
prilikom ispitivanja svedoka tuZilastva ili odbrane. Panel dopusta zastupniku
Zrtava da to ¢ini i paZzljivo ¢e, shodno pravilima 114(4) i 143(4) Pravilnika, nadzirati
da ne bude niceg nepravi¢nog prema optuzenima u nacinu ispitivanja od strane
zastupnika Zrtava. Panel u principu tezi tome da sasluSa viva voce svedocenje
svedoka izredeno njegovim vlastitim recima, a ne redima zastupnika, iako
sugestivna pitanja imaju svoje opravdanje u okolnostima poput onih u presedanu
MKS-a u predmetu Katanga i Ngudjolo i u prethodno citiranim presedanima

Specijalizovanih veca.3*

C. STEPEN TAJNOSTI

25. Konstatujuéi da su i izjaSnjenje zastupnika Zrtava i Tacijevo izjasnjenje
oznacena kao ,javna”, panel nalaZe Tacijevoj odbrani da do 17. marta 2023. dostavi
javnu redigovanu verziju zahteva. Tacijevoj odbrani se narocito nalaze da rediguje
pseudonim svedoka koji je redigovan u podnescima  zastupnika Zrtava

F01253/RED i F01285/RED.

3 V. gore stavove 19-20.
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V. DISPOZITIV
26. Iz tih razloga, panel:
(a) ODBIJA zahtev, i

(b) NALAZE Tacijevoj odbrani da do petka, 17. marta 2023, podnese javnu

redigovanu verziju zahteva, u skladu sa stavom 25 ove odluke.

[potpis na originalu/

Carls L. Smit III,

predsedavajudi sudija

Cetvrtak, 9. mart 2023.

Hag, Holandija
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